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Abstract:

Philosophy has assumed different functions and different tasks in different periods
throughout history. This process can be characterized as an interaction between philosophy and
social, economic, cultural, etc. phenomena. Therefore, philosophy has a feature that both
determines, builds a paradigm and depends on facts. On the other hand, when philosophy is
mentioned, the mind is understood as a specific and defined activity that starts in Antiquity and
progresses in a certain line, which has come unchanged until today. Although it may seem
paradoxical, this philosophical feature is not surprising at all. The main problem is that the
paradigm determined by philosophy is to be protected exactly despite the changing conditions.
However, the role played by philosophy in the medieval Islamic world, the paradigm it is
shaped in, and the phenomena it defines must leave their places to new ones today.
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Oz:

Felsefe tarih boyunca farkli donemlerde farkl iglevler ve farkli gérevler tistlenmistir. Bu
stireg, felsefe ile sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb olgular arasindaki etkilesim olarak karakterize
edilebilir. Dolayisiyla felsefe hem belirleyen, bir paradigma insa eden hem olgulara bagli olan
bir 6zellik tasimaktadir. Ote yandan felsefe denilince akla, Antikcag'da baslayip giiniimiize
kadar degismeden gelen, belirli bir ¢izgide ilerleyen belirli ve tanimli bir etkinlik anlasilir.
Paradoksal goriinse de felsefeye has bu 6zellik hi¢ de sasirtici degildir. Asil sorun, felsefenin
belirlemis oldugu paradigmanin, degisen kosullara ragmen aynen korunmak istenilmesidir.
Halbuki felsefenin Ortagag Islam diinyasinda oynadigi rol, bigimlendigi paradigma,
tanimladig1 olgularin artik yerlerini giinimiizde yenilerine terk etmesi gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Felsefe, teoloji, aidiyet

Ele almak istedigim ana sorun, Islam Diinyasinin felsefeyle ilgisi, diger bir ifadeyle felsefe
anlayisi olacaktir. Buradaki sorunun odak noktasinda, Ortacag teolojisinin (ve dolayisiyla
felsefesinin) Aristoteles’in fizik, kozmolojisi, mantik ve felsefesi {izerine kurulmus oldugu; bu
sebeple de giiniimiiz sorunlarina cevap verebilme 6zelligini artik yitirmis olmasi bulunmaktadir.
Dolayisiyla da teolojik bakisi yeniden yorumlamak gerekmektedir. Bu amacin simirlari bellidir:
oncelikle Ortagag teolojisinin 6zelliklerini ortaya koymak ve vahiy dinlerinde gz 6niinde duran fakat

1 Bu yaz1, 16 Kasim 2024 Tarihinde Ankara’da Diinya Felsefe Giinii dolayisiyla "ilim Dallarinin Diisiince
Temellerini Aragtirma Enstitiisii"nde gerceklestirilen konugsmanin gézden gegirilmis metnidir.

*Yazimla ilgili goriis bildiren degerli meslektaslarim Prof. Dr. Zekai Sen’e, Prof. Dr. Celal Tiirer’e, Prof. Dr.
Durmus Giinay’a, Prof. Dr. Halil Rahman Agar’a, Do¢. Dr. Emrullah Kilig’a tesekkiirlerimi sunuyorum.
Elbette bir yazinin her okur tarafindan biitiiniiyle benimsenmesi s6z konusu degildir. Onemli olan farkli
goriislerden yeni sonuglar elde edebilmektir. Ben de bu meslektaglarimin elestirilerinden ve énerilerinden son
derece istifade ettim. Kendilerine miitesekkirim.
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dikkati ¢ekmeyen sifrelerine yonelmek olacaktir. Bu amagla teolojiyi aidiyet kavrami araciligiyla

yorumlamanin Yyeterli olacagina inaniyorum.

Islam Diinyasma bir teolog (ilahiyat¢1) olarak degil, bir felsefeci olarak bakacagim. Bunu
yapmaya hakkim olduguna inaniyorum; ¢iinkii bu dénemin teolojisi felsefi bir bakisin trtintdiir;
¢linkii gerek Hiristiyan gerek Islam teolojisi, felsefenin dordiincii temel problem alanim
olusturmustur.

Felsefenin geleneksel sorun alanlar1 doga, insan ve devlet olarak kabul edilegelmistir; fakat
Ortagag'da Hiristiyanlik ve Islamiyet, (ortak noktalar1 olmakla birlikte) kendilerine 6zgii bir ontoloji
ve epistemoloji 6ngoéren yeni bir sorun alani tanimlamislardir.

Teolojiyi, vahiy kokenli dinlerin miintesiplerinin birtakim sorunlara felsefi bakisi olarak
diistinebiliriz. Clinkii teolojinin arka planinda, tanrisal ozellikte bir varlik alan: ve bu varlik alanina
iliskin ozel bir bilgi #iri bulunmaktadir. Bu varlik alani ve bilgi tiirii, felsefi yoruma agik bir 6zellige
sahiptir. Sorun, bu yorumlarin Aristoteles¢i bir bakisla yapilmis olmasidir.

Antikcag felsefesi, bu bakisin 6ncelikli dayanak noktasidir; Ortagag teolojisinin ingasinda asil
kurucu unsur elbette Aristotelesci bakisin kozmoloji, biyoloji, fizik anlayisi olmus, onun mantigi ise
bu teolojinin yontemini olusturmustur. islam diinyasinda halen gecerli olan teolojik anlayisin kurgusu
ve dolayisiyla sorunlara -felsefi igerikli- ¢6ziim onerileri de halen bu ¢er¢evenin disina ¢ikabilmis
degildir. Ne var ki sorunun kaynagi tam bu noktadadir.

Avistoteles felsefesini bugiin savunmak bir 6l¢tide miimkiin olabilir; fakat bu felsefenin temel
dayanaklar1 konumunda olan fizik, kozmoloji, biyoloji ve mantik anlayisini savunmak olanagi bugiin
artik kalmamustir; ve aslinda gerekli de degildir. Bunda hala daha israr edilirse ne olur? Cekigle beyin
amaliyati yapilirsa elbette hasta oliir!

Yeni bir teoloji anlayisi arayisina iki temel noktadan yaklagsacagim. Bunun igin Ortagag'da
bigimlenmis olan Islam teolojisini bir felsefeci goziiyle irdeleyerek dikkati ¢cekmemis sifrelerini
ortaya koymaya c¢alisacagim. Bundan sonraki adimda, bu sifreler araciligiyla, bugiiniin teoloji
anlayisinin 6zelliklerinin ve 6ngordiigii temel ilkelerin neler olabilecegini -diger semavi dinlerle ve
ozellikle Hiristiyanlik ile kiyaslayarak- ortaya koymaya calisacagim.

Teolojiden s6z edilmek istenildiginde, ¢ok genis kusatimli bu kavramin 6nce bir taniminin
verilmesi umulur; fakat ben bu yolu segmeyecegim ve bu kavramdan ne anladigimi, bu kavramin
islevinin ne olabilecegini sorgulayacagim.

Teoloji kavraminin 6nde gelen 6zelliklerinden birisi onun ¢ok genis islev alaninin olmasidir.
Cinki bu kavram, hangi din olursa olsun, o dinin temel kabulleri ¢ergevesinde insana, topluma ve
dogaya iliskin sorulara ve sorunlara cevap verme o6zelligine sahiptir. Bunu da -temel kabulleri
1s1g1nda- kavramlar arasinda (gereginde yeni) iliskiler kurmak suretiyle yapar. Bu siire¢ ayn1 zamanda
temel kabullerin yeniden yorumlanmasini igerebilir. Bu siiregler, ancak mantik ve felsefenin bir arag
olarak kullanilmasiyla gergeklestirilebilir. Dolayisiyla araglar gelistikge yeni yorumlar igin yeni
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olanaklara da kap1 agilir; bu kaginilmazdir, ¢iinkii toplum birgok yonden degismekte, her alanda

¢oziilmesi gereken yeni sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Siire¢ i¢inde yeni mantik sistemleri ortaya
atilmakta, yeni felsefi goriisler ileri siiriilmektedir.

Dikkat edilirse burada vahiy bilgisinin kendisi felsefi agidan tartisma konusu yapilmamustir,
yapilmasi hi¢ de zorunlu degildir; tartisma konusu, bu bilginin anlasilmasi, uygulanmasi ve gesitli
yeni sorunlara cevap aranmasina iligkin olabilir. Daha yerinde bir ifadeyle amag, birtakim sorunlara,
vahiy ile 6ngoriilen varlik diinyas: ve ona iliskin bilgilerle uyumlu olacak yeni ¢oziimler ortaya
koyabilmektir.

Gilinimiizde halen kullanilan teolojiler, yukarida da isaret edildigi gibi, Ortacag'da ve bu
cagda gegerli olan Aristoteles'in 6zellikle fizik, kozmoloji, mantik ve felsefe anlayisi iizerinden insa
edilmistir. Basit bir 6rnekle, "vahiy mi? akil mi1?" sorusu, "akil" denilince 0 donemde gegerli olan ve
akil yasalar1 olarak bilinen "6zdeslik, ¢elismezlik ve igiincii halin imkansizhigi" ilkeleri dikkate
alinarak cevaplandiriimistir. Halbuki giiniimiizde bu {ig ilkeyi kullanmadan mantik sistemleri kurmak
miimkiindiir. Dolayisiyla da "kader", "6zgiir irade" gibi sorunlar yeniden yorumlanabilir. "Hakikat"
bu gibi kavramlar arasinda siirekli tartigilan ve tarih boyunca yeni cevaplar verilemeye caligilan bir
kavramdir.

Bu ve benzeri kavramlar toplumsal yasami ve bireylerin giinliik hayatlarindaki tercihlerini
etkilemek ve onlara yon vermek ozelligine sahiptirler. Kavramlarin igeriklerinin ise, her ¢agin
kendine 6zgii degisen sorunlara cevap verebilmeleri gerekir; bunun igin de igeriklerin yeni fikirlere,
diislincelere, kabullere, varsayimlara agik olmalar1 gerekir.

Felsefe kavramlarla isgoriir; onlar1 agiklar, aralarinda yeni iligkiler olusturur; bu da igerikleri
yeniden belirlenmesi demektir. Bu islemlerin 6nemi biiyiiktiir; ¢linkii biz kavramlarla yargilariz,
olaylart anlamlandiririz, yorumlariz, degerlendiririz, yasantimiza veya kisaca davraniglarimiza
kavramlar araciligiyla yon veririz. Oyle gériiniiyor Ki bunalimlar, yeni sorunlara kavramlarin eski
icerikleri izerinden ¢6ziim getirmek istenildigi igin; diger bir ifadeyle eski igeriklerin yeni sorunlar
karsisinda yetersiz kalmasindan kaynaklanmaktadir.

Ne var ki ¢agimizda artik neredeyse tiim kavramlarin igleri bosaltilmakla kalmamuis, kiiglik
hesaplar, ¢ikarlar, reklamlar ve medya araciligiyla yeni igerikler dayatilir hale gelmistir. "Hakikat"
de bunlarin baginda gelmektedir.

Giiniimiiz insam bir post-truth (dogruluk-6tesi) ¢aginda yasamaktadir?. Her birey kendi
dogrusunu kendisi belirlemekte, yani birey i¢in dogru, hakikatin ama kendi hakikatini bir izdiistimii
olarak yorumlamaktadir. Birey i¢in dogru olan hakikatin de kendisidir. Giyim-kusamdan, toplumsal
iligskilere kadar uzanan alanda bireyler i¢in genel geger dogru olan bir ilke (6rnegin bir ahlak ilkesi)
yoktur; dogru olan bireyin kendi tercihleridir.

2 Oxford sozliigii 2016 yilinda bu kelimeyi yilin kavrami olarak ilan etmis ve kabaca “nesnel olgularin
kigilere bagli igerik kazanmasi” olarak tanimlamigtir:
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Burada sozii edilen "hakikat" kavramimin konumuz agisindan ilging bir seriiveni vardir.

Felsefi olarak bu kavramin ge¢misini Antik¢ag'a kadar geri gotiirebiliriz. Bilindigi gibi bu donemde
felsefe, varlik ve olusun sorgulanmasiyla baslamistir: fizik diinyada gozlenen c¢esitlilik ve onlardaki
degisimin diizenli olarak ve hep aymi sekilde ortaya c¢ikmasi, temelde degismeyen ve akilla
kavranabilir birseyin olmasi diisiincesini Ve bunun ne olabilecegi sorusunu beraberinde getirmistir.
Bu doniisiim, mitostan logosa gegisin, yani felsefi diisiinlisiin baslangici olarak kabul edilir. Platon ve
Avristoteles ile birlikte bu "as1l varolan”, soyut bir 6zellik kazanmistir. Ortagag’da ise asil varolan -
kabaca soylemek gerekirse- tanrisal bir cevherdir. Diisiince tarihi i¢inde degisik renkler kazanan
"hakikat" kavrami, yukarida da isaret edildigi gibi, giinimiizde artik bir eksen kaymasina ugramis
durumdadir. Teolojik agidan bakildiginda bu eksen kaymasinin uygun yorumlara ihtiyaci oldugu
aciktir; ¢iinkdi teoloji, belirli ilkelerden ayrilmadan, degisen kosullara bagli olarak ortaya ¢ikan
sorunlara cevap aramak durumundadir.

Ne var ki "hakikat" kavrami giiniimiiz insan1 agisindan tiim eski baglamindan koparilmakla
kalmamig, tamamen dislanmistir. Sonucta bu kavram giinliik yasamda; reklamlarin, algi
operasyonlarinin, ideolojik ve siyasi yonlendirmelerin konusu olmustur. Bu kavram, teolojik boyultta,
-Oyle gortiniiyor Ki- "otorite"lerin insafina, insiyatifine, (siradan) kavrayislarina, zaman zaman ¢ikara
dayali tercihlerine, psikolojik ve maddi zaaflarina, hatta bilgisizligine birakilmis durumdadir.

"Hakikat" kavraminin igerigi felsefi agidan tarih boyunca tartisilagelmistir. Bu tartigmalar
zaman zaman teolojiyi ilgilendirmis ve onunla da igige ge¢mistir®. Ozellikle Ortacagda bu iliski,
teolojinin, bu kavramu felsefe araciligiyla insa etmesi seklinde gergeklesmistir. Insa edilen bu
kavramsal yap1 varligini bugiine kadar siirdiirmiistiir; fakat belki daha dogru bir ifadeyle
stirdiirememistir, ¢linkii yetersiz kalmistir. Bunun sebebi toplumun dinamik bir yapida olmasi ve her
yonden bir degisim bulunmasidir. Bu degisim, teolojinin hi¢ de ilgisiz kalamayacag: bireysel ve
toplumsal igerikli sorunlar1 da beraberinde getirmistir.

Yeni sorunlara eski yontemleri kullanarak ¢o6ziim iiretmede basarili olmak elbette
beklenemez. Teolojik yap1 sonugta ister istemez yipranmis, eskimis ve kendini koruyamaz hale
gelmis; daha da kotiisti yetersiz fakat ¢ikarci kisilerin elinde yozlastirilmistir. Elbette kendini
yenileyemeyen teoloji kendi icine kapanacak ve kendini savunabilme yetenegini de yitirecektir.
Kendi i¢ine kapanan ve dolayisiyla distan gelen elestirilere cevap veremeyen teolojik yapi, otoritesini
ne pahasina olursa olsun kabul ettirme yolunu se¢mistir: cadi avi, cennetten yer satmak, bilimsel
caligma yapanlart yakmak bunun tipik' birer 6rnegi degil midi?

Bu noktada durup, teolojinin fazla géze gcarpmayan bir 6zelliginin altin1 6zellikle gizmek
sanirim Yyerinde olacaktir. "Teoloji" kavraminin anlamini "tanr1 bilgisi/bilimi* seklinde kabul edersek,
bu kabuliin kurumsal oldugu kadar kisisel 6zellikteki olgulara isaret ettigini diislinebiliriz. Birey,
kisisel algis1 ve kazanimlarina gore bir tanr1 kavrami olusturur ve bu kavramin igerigine gore diisiince
ve davraniglarimi bigimler; dolayisiyla bu kavram bir sekilde giinliik yasamimn da tam igindedir.
Yukarida isaret edilen olaylar, hatta giinimiizde ayn1 dine inanan kimselerin birbirlerini yakmalarini
veya birtakim kisileri sirk kogsma pahasina kutsallagtirmalarini teolojinin giinliik yasam tizerindeki

3Bkz A. Y. Ozemre, Ani kitabi. 2025°de Ketebe yaymevi tarafindan basilmas1 umulan kitap
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kaginilmaz etkisinin tipik (olumsuz) ornekleri olarak kabul edebiliriz. Bu noktada "teoloji"

kavraminin bireyler tarafindan algilayisin1 onun kuramsal yoniinden bagimsiz diisinmek yerinde
olmayacaktir.

Teolojik bir kurgunun kendini yenilemesinin, kurumsal bir yap1 araciligiyla yapilmasinin en
emin ve saglikli yol olacagi akla gelebilir. Ciinkii her teolojik kurgunun temsil edildigi bir kurum
(6rnegin papalik) zaten mevcuttur. Bu kurumlarin temsil ettikleri ve savunduklar1 kurgunun arka
planinda ise belli bir tarihsel gegmis bulunur. Bu tarihsel gegmisin kurucu akademik bileseni siiphesiz
felsefe ve onun iliskili oldugu alanlardir. Felsefe ve onun akademik diizeyde iligkili oldugu alanlarin
basinda mantik, kozmoloji ve fizik olmak tizere ¢esitli bilimlerin sagladig: veriler ve kullandig:
yontemler gelmektedir; bu veri ve yontemlerin kullanim kosullarimin felsefe olmadan
olusturulamadigin1 bize tarih 6gretmektedir. Giiniimiizde hakim teolojik kurgunun kurucu
unsurlarmin Aristoteles felsefesi, mantigi ve bilim anlayisi oldugunu tekrar 6zellikle vurgulamak
yerinde olacaktir.

Eger amag teolojinin giiniin kosullarma uygun olarak kurgulanmasi ve yenilenmesi ise, bu
noktada giiniin bilimsel verilerini, mantik ve teknolojinin olanaklarini dikkate almak ve kullanmak
kagimilmazdir. Clinkii teolojinin giiniimiizde -6zellikle- bireysel yorumlarinin gelmis oldugu noktanin
(yukarida igaret edilmis olan olgulara bakarsak) hig¢ de igagici oldugu s6ylenemez. Geleneksel teoloji
anlayisin1 (onun hem kurumsal hem bireysel yorumlarini) kendi kabuguna hapsolmus halden
¢ikarmanin ve gergekei yorumlarla onu olumlu bir yonde islevsel kilmanin vakti goktan gelmis
durumdadir. Bunu da "aidiyet" kavrami araciligiyla yapmanin ufuk agici bir bakis olacagina
inantyorum.

"Aidiyet”, celiskili (paradoksal) gibi goriinen bir 6zellige sahiptir: hem insana 6zgtidiir fakat
ayn1 zamanda diger canlilarda da karsimiza ¢ikan bir 6zelliktir. Bir bitki pargasi bile ait oldugu
topraktan baska bir yerde yetismemektedir. Toprak bilimi (soil science) bize hangi bitkinin nasil bir
toprakta yetisecegini soyler. Fakat insanlar, tim diger canlilardan farkli olarak (cesitli degerlerin
olusturdugu) son derece karmasik aidiyetler orgiisii iginde yasarlar. Bu aidiyet bireyin hem toplumsal
varhigin1 bigimler hem ona toplum iginde bireysel bir varlik kazandirir. Dil, din, aile, millet, bayrak,
asiret, boy, klan, spor kuliipleri, siyasi kuruluslar, dernekler, arkadaslik iligkileri vb.leri kendilerine
Ozgii aidiyet 6ngoriirler. Her aidiyet bireylere (hatta tiim canlilara) hem birtakim olanaklar saglar hem
de sorumluluklar yiikler; diger bir ifadeyle her birey ait oldugu veya kendini ait kabul ettigi kurumdan
hem birtakim beklentileri vardir hem de yiikiimliliikler iistlenmek durumundadir. Farkli aidiyetler
bireylerin kendilerine farkli varlik kazandirma araglaridir: bunlar mesleki, yardim veya hobi amagli,
¢ikar tizerine kurulu veya dogustan (6rnegin aile, millet, boy, asiret vb gibi) olabilir. Hangi tiir olursa
olsun her aidiyet bireye gesitli olanaklar saglar fakat birtakim sorumluluklar da yiikler* ve onlari
yerine getirmelerini ister. Insan, sosyal bir varlik olarak tanimlanir; fakat aslinda daha temelde gesitli
aidiyetler sayesinde hem sosyal olma hem de birey olma 6zelligi bigimlenir. Burada beni ilgilendiren
nokta, aidiyetin bu ¢ergevede ortaya ¢ikan 6zelliklerinin ve sonuglarinin ortaya konulmasi olacaktir.

4 Hatta ahlak ve hukuk gibi normatif kurallarin kaynagini bile aidiyet ile ilgili i¢inde diisiinebiliriz (bkz S.
Ural (2024).
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Her din, miintesiplerine belirli sorumluluklar yiikler; gerek ritiiel olarak gerek kural olarak ve

en 6nemlisi de kendi aidiyet kosullar1 ¢ergevesinde taleplerde bulunur. Simdi bu agiklamalar 1s1g1nda
her dinin aidiyet 6zellikleri ile teolojik yapilar arasindaki iliskiyi anlamaya calisalim.

Her tiirlii kurumlar, sosyal, kiiltiirel, siyasi, hukuki, cografi yapilar veya kisaca her canlinin
farkli nedenlerle de olsa iginde yer aldig1 ve bir varlik kosulu olarak ait oldugu/bagli oldugu her
kurum, kurulus, yapay veya dogal ¢evre kendine 6zgii bir aidiyet kosulu talep etmektedir. Dinler
bunun diginda degildir. Nitekim Budizm, dogayla uyum icinde olmay: bir aidiyet kosulu olarak
ongormiistiir. Musevilikte bu aidiyet iliskisi anne tizerinden kosullanir; nitekim Musevi bir anne bu
dinin miintesibi olmani kosuludur. Hiristiyanlik aidiyeti baba iizerinden tanimlar; Hz. Isa'nin teslis
cergevesinde rol ve sorumluluklarini kabulii ve tasdik edilmesi, bir Hiristiyan'in bu dine aidiyetinin
de kosuludur. Ilgingtir, Hz. Meryem’in konumunu, annenin Musevilikteki roliiniin 6rtiik olarak tasdik
edilmesi ve sembolik olarak devam ettirilmesi olarak yorumlamak hi¢ de zor degildir. "Cennetin
annenin ayaklar1 altinda olmasi" (6zel bir aidiyet kosulu da olsa) anne motifinin islamiyette kazanmis
oldugu siireklilik degilse nedir?!

Islamiyete gelince: ilk bakista Hz. Muhammet’in "ben giizel ahlaki tamamlamak icin
gonderildim" so6zii elbette kendi basina, bagimsiz olarak degerlendirilebilir. Ne var Ki
"tamamlayicilik" sozctigii agikga bir devamliligi ifade etmektedir: ¢iinkii giizel ahlak daha once de
vardi. Burada sozii edilen husus, onun tamamlanmasi, kosullarinin belirlenmesidir. Bu da bir gérev
olarak islam peygamberine verilmistir. Dikkat edilirse bu séz, drnegin "kotiiliigii dnlemek" veya
"sona erdirmek igin gonderildim" seklinde degildir. Clinkii "ahlakli olmak™, doga, anne ve baba
tizerinden, onlar araciligiyla, (bir anlamda aile tizerinden) gergeklesen bir siirectir. Bu siirecin son
noktasinin "giizellik" olmasi ise son derece ilgingtir. Giizelligin, aidiyetin bir pargas1 olarak kabul
edilmesi, sanirim bu ilgingligin iizerinde ayrica durulmasi gereken bir 6zelligidir.

Aidiyet agisindan bakildiginda "giizellik" ve "ahlak™ tizerinde durmak bize yeni bir boyut
kazandirabilir.

Dikkat edilirse ahlak, sifat olarak 6rnegin "iyi", "dogru" veya benzeri bir kavram ile degil,
ayn1 zamanda gorsel bir igerige sahip "giizel" kavramiyla nitelenmistir. Fakat bu gorselligin fiziksel
bir nesneye isaret etmedigi, mecazi bir anlam tasidigi da agik¢a ortadadir. Bu mecazi anlamin
iceriginin ise "akil etmek, farkinda olmak, gorebilmek™ gibi eylemlerin konusu olmasi kaginilmaz gibi
durmaktadir. Bu tiir eylemlerin, diger bir 6zelligi ise kazanilabilir, bir ¢aba sonucu elde edilebilir
olmasidir. Evrenin veya doganin giizelligini gorsel olarak degil, onlarin gozle goriilmeyen
glizelliklerini (ancak ve ancak) akil etmekle fark edebiliriz.

Cok ilgingtir, asirlar sonrasi . Kant'in (1724-1804) mezar tasinda (mealen ve kisaca) "iki sey
hayranligimi ¢ekmistir: tistimdeki gok yiizi ve igimdeki ahlak yasas1 (moralishe Gesetz)" demistir,
Bu ctimlede dikkati ¢eken husus, Kant'in tipki doga yasas1 gibi ahlakin da bir yasasinin oldugunu ileri
siirmesidir. Oyle goriiniiyor ki nesnellik, "giizel"lik ile "ahlak'in yasas1" arasindaki ortak bir zemindir.

Islam diisiincesinde "akil etmez misin?" sorusunun aslinda bir emir olarak kabul etmek
gerekir; ve bu emirin 6znesi insan, nesnesi ise diinya yani evrendir. Istenilen, evreni anlayip ilgili ve
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gerekli sonuglar1 ¢ikartabilmektir. Bu noktada elbette yine Kant akla gelmektedir: onun,

Aydinlanma'nin mottosu olarak bilinen "separe aude!" (Tiirkgeye "akil etmek cesaretini goster!"
seklinde ¢evrilen) sozii ile aralarindaki ilging paralelligi gormemezlikten gelemeyiz.

Elbette "akil etmez misiniz?" sorusu ile "akil etme cesaretini goster!" ifadesinin 6znesinin
farkli oldugu ileri siiriilebilir; ¢iinkii ilkinin inanca, ikincisi evrenin akil ile kavranilmasina iliskin
oldugu ortadadir. Ne var ki cehalet, ortiik bir fanatizm veya dogmalara saplanip kalma degilse;
so6zkonusu olan, 6zneleri farkli olsa da, aki/in kendisidir. Diger bir deyisle, evreni anlamak kadar
inancin kendisi i¢in de akila gerek vardir.

Sonug: farkli dinlerin 6ngordiigi teolojilerin 6nemli ve ortak bir 6zelligi, aidiyet kosullarini
belirlemesidir.

Bu sonug, Oyle goriiniiyor Ki, alisilagelen teoloji anlayisiyla uyusmamaktadir. Dogrudur,
uyusmamaktadir; ama eger buradaki uyumsuzluk, eksik oldugu igin giincellenmesi gereken,
alisilagelen ve dogruluguna iman edilen teoloji tanmimiyla ilgiliyse ne yapacagiz?! Temelleri
Ortacag'da Aristoteles'in 6ncelikle felsefesi, fizigi, kozmolojisi ve mantigi kullanilarak olusturulmus,
ne var ki bugiin dokunulmaz hale getirilmis ve adeta kutsallastirilmis geleneksel teoloji anlayisi,
glinlimiiz insanin ihtiyaglarina cevap verebilme ve sorunlara ¢6ziim getirebilme yetenegini yitirmisse,
bugiin bize diisen, onu yeniden ve cesurca insa etmektir. Bunu yapmamaktan kaginamayiz, ¢linkii
aradan gegen 10 asirdan fazla zaman i¢inde ¢ok sey degismis durumdadir.

Teolojiyi aidiyet iizerinden -yeniden- kurgulamak i¢in yeni birtakim tanimlar vermek hig¢ de
gerekli degildir; ozgiin ve temel ilkelere donmek yeterlidir. Bu ilklerin ilki, giizel olan1 kavrayabilmek,
bunun icin de akil edebilmek becerisine sahip olmaktir. Evet her birey icine dogdugu ve ailesinin
benimsedigi dine ve kiiltiirel ortama intisap eder; fakat bu miintesiplik, Islamiyette, [dogaya, anneye
veya babaya aidiyetin 6tesinde] "giizel" olan1 kavrayabilme becerisine sahip olunmasini (veya kisaca
akil edebilmeyi) gerektirmekte, daha dogrusu sart kosmaktadir. Akil edebilmenin zorunlu kosulu
bilgi sahibi olmaktir. Inang, akil edebilme yetimizin disinda kalan ve ondan bagimsiz bir
ozelligimizdir. Fakat inancin akil edebilmek yetimizle iliskisi koparilirsa, yani pozitif bilgi ile
arasinda bir bag kurulamazsa kolayca hurafelere alan acilir. Bu noktada felsefenin Islam diinyas i¢in
kaginilmaz oldugunu, hatta hayati 6neme sahip oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Ciinkii felsefe
hikmete ulagma g¢abasidir; hikmet ise aki/ edebilmektir, yani bilimsel bilgiler de dahil gézlemsel ve
deneysel bilgilere anlam verebilecek donanima sahip olmaktir. Siiphesiz hikmetin bazi kisilere
(dogustan) verilmis oldugu ileri siiriilebilir; fakat bu, baz1 kisilerin akil ederek hikmete ulasmasina
engel degildir®.

Aidiyetin (ait olmanin) temel gostergelerinden birisi ritiiellerdir. Ritiiellerin aidiyet ile iliskisi,
agirlikl olarak s6z, miizik, renk, giyim, simge ve semboller araciligiyla kurulur. Ritiiellerin bir kisma,
kiiltiirel ve tarihsel arka plan {izerinden olusturulmus olabilir; fakat diger bir kisminin dayanagi
iceriklerdir, yani gorsellik disinda kalan 6zelliklerdir. Bu igerigin kurucu unsuru mitolojik séylemler
olabilecegi gibi, secilen semboliin ifade ettigi ahlaki, estetik degerler veya temsil ettigi giic de onun
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iceriginin belirleyicisi olabilir. Bu tercih aidiyetin nesnesiyle (mesela bir spor kiiliibii, siyasi parti,

kolluk kuvveti veya askeri bir kurum ile) dogrudan iligkilidir. Nitekim, 6rnegin bir kartal semboli,
tarihi ve mitolojik bir anlatimin veya kartalin temsil ettigi giiciin anlatim araci1 da olabilir. Basta
teolojik igerikli bir¢ok ritiiclin arkasinda yatan anlamin ortaya konulabilmesi igin felsefenin
yardimina gerek vardir.

Dinler, oncelikle ibadet bigimleri, giyimleri, baz1 6rf ve adetleri bakimindan birbirlerinden
ayrilirlar. Bu simgeler, genellikle ve oncelikle, gorsel 6geler araciligiyla bir dinin miintesibini
digerinden ayirmay1 saglarlar. Bunun 6nemi ve gerekgesi, kabile, boy, asiret gibi eski yasam bigimleri
dikkate alindiginda, kolayca anlasilabilir. ilginctir bu gelenek giiniimiizde de biitiiniiyle siirmektedir.
Her iilkenin ordusu, kolluk kuvvetleri ve gesitli meslekler giyim yoluyla hem kendini diger
tilkelerinkinden hem de diger mesleklerden ayirirlar. Kisaca giyim ve diger unsurlar birer aidiyeti
simgesidirler; giiniimiizde bu aidiyet bi¢imlerini elbette yok farzetmek hi¢ de gerekli degildir, fakat
aidiyeti giyim kusam veya kiiltiirel formlarla indirgemek ya da onlar iizerinden tanimlamak ne
yeterlidir ne de tek basma zorunludur. Ciinkii aidiyet giiniimiizde artik akil edebilmeyi kaginilmaz
hale getirmistir. Kisiler kilik kiyafeti aidiyetlerini ifade araci, onun bir géstergesi olarak kullanabilir;
davraniglarina ve tercihlerine bu yolla gorsellik kazandirabilirler; fakat hikmetin kosulu giiniimiizde
arttk "akil edebilmek”tir. Evrendeki giizelligi idrak edebilmek, giizel ahlakli olabilmenin yeterli
olmasa da gerekli (sine qua non) kosuludur; ne var ki aidiyetin temel kosuludur. Sadece gézlem,
sanilanin aksine, basit sebep-sonug iliskilerinin 6tesine gegebilmek, yani onlar1 anlamak, olup biteni
idrak etmek ve giderek hikmete yonelmek olanagi veremez; bir yapragin diismesinden giinesin
¢ekirdeginde milyonlarca yilda gerceklesen olaylara, basdondiiriicii hizla hareket eden yildizlardan
kuantum taneciklerine kadar olaylar arasindaki bagi kurabilmek ic¢in hikmet sahibi olmak ya da
filozof olmak kaginilmazdir. Bilgi sahibi olmadan ve aklin1 kullanmadan giizeli gorebilmek ve
dolayisiyla hikmet sahibi olmak giiniimiizde sadece bir hayaldir; boyle bir durumda aidiyet, hikmet
tizerinden degil, giizel olan1 'form'a indirgeyerek saglanmaya calisilacaktir. Fakat boyle bir kabul,
teolojiyi, dogruluk-6tesi gibi olgular karsisinda savunmasiz ve aciz birakacaktir.

Aidiyetin teoloji ile iligkisinin geleneksel olarak formlar (veya sekiller) iizerinden kurulmasi
aligkanlig, farkli gerekgelerle gecerliligini elbette koruyabilir; fakat aidiyetin, "iyi ve ahlakli olmak™
araciligryla ve onun iizerinden kurgulanmasinin kaginilmaz olmasini bir kenera birakamay1z. "Giizel
ahlaki tamamlamak" aidiyetin sifrelerinden birisidir; diger 5nemli bir sifre, Hz. Isa'nin tiim insanlarin
(6zelde Hiristiyanlarin) adina ag1 ¢gekmesi, bu yolla onlarin giinahlarini iistlenmesi, bu dine iliskin
aidiyetin alg1 konusu olmayan diger yoniidiir. Hiristiyanlikta kutsal suyla vaftiz edilmekle zaten
varoldugu 6ngoriilen, yani dogustan sahip oldugu kabul edilen giinahlarinin bagiglanmasi ongoriiliir.
"Giinah" kavrami, sanirim her dinin ontolojik yapisin1 bigimlemektedir. Ciinkii giinah, teolojik bir
kurguda, sebep-sonug iliskisinin kurulmasinda bir anahtar gorevi tistlenmis gribidir. Boyle bir idea
veya bir fikir, bir Hiristiyan i¢in Isa'nin (ya da ruhiil-Kudiis’iin) tiim insanligin -bir baba olarak-
giinahlarimi iistlenmesi anlamima gelmektedir; ve bu kabul, davranislara ve hatta diisiincelere yon
verme, onlara varlik kazandirma 6zelligine de sahiptir. Bir Hiristiyan, Hz. Isa sayesinde giinahlardan
arinma; Yyani kendine yeni ve giinahtan arinmis bir varlik kazandirma sansina sahiptir. Halbuki
Islamiyet, giizel ve iyi olan1 yapmak, giizel ahlaka sahip olup onun ilkeleri ¢ercevesinde davranmakla
0 dinim miintesibi olabilir. Her namaz 6ncesi su ile bir arinma gergeklestirilir. Kilise ¢an ¢alarak
biling altina uyar1 gonderir; bu bir alarmdir ve goreve ¢agirdir. Fakat namaz, bir davettir; bu davete
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icabet etmek i¢in abdest almak, yani arinmak gereklidir. Her seferinde abdest almak, yani armmanin

stirekliligi bize giizel ahlakli olmanin (vaftiz edilme gibi olmadigini, yani) tek seferde elde edilebilen
bir siire¢ olmadigimi sOylemektedir. Diger bir ifadeyle islamiyette aidiyet siirekli bir caba
gerektirmektedir; bu caba ise glinahtan arinma yoluyla olamaz, "giizel"e ulasmak ve dolayisiyla iyi
seyler yapmak ve boylece sevap islemektir sozkonusu olan. Bu yiizden Islam teolojisi, diger semavi
dinlerin teolojik kurgularindan farklidir; ¢linkii 0, iyi ve giizel ahlakli olmanin bir siire¢ i¢inde
gerceklestirilmesini talep etmektedir.

Bu tarz bir yaklasima, teolojik problemle ancak felsefi agidan bakan bir kimse cesaret edebilir.
Cesaretin gerekgesi ne olursa olsun, gelinen nokta, geleneksel bakisin giiniimiiz sorunlarini ¢6zmede
yetersiz olmasi cesur olmayi1 kaginilmaz kilmaktadir. Yukarida da isaret edildigi gibi doga, insan ve
toplum felsefenin geleneksel ti¢ temel sorun alandir; Ortagag ile birlikte teolojiyi dordiincii bir sorun
alan1 olarak kabul etmek bir¢ok agidan gereklidir. Bunun nedenlerinden birisi, teolojinin hem evrene
bakis hem bireysel tutum, davranis ve kararlarimizda belirleyici olmasidir.

Ote yandan davranislara ve tercihlere yon veren geleneksel (teolojik igerikli) ¢oziimlerin,
degisen kosullara ve olanaklara uyum saglayamamasi ve yetersiz kalmasi son derece normaldir. Bu
stirecte sorun, sadece geleneksel ¢oziimlerin yetersiz kaldigimmin fark edilmemesi veya goriilmek
istenilmemesinden ibaret degildir; sorun yeni ¢oziimlerin iiretilmemesi ile ilgilidir. Yeni ¢6ziimlerin
tiretilmesinde kullanilabilecek arag, ozellikle felsefe ve mantiktir; aidiyet, bu ikisi arasinda bag
kurmaya olanak veren ve yon gosteren parametredir.

Hiristiyanlikta aidiyetin baba/kutsal ruh iizerinden tanimlanmasi aslinda inancin aidiyetin
kurucu ve temel unsuru haline getirilmesi anlamina gelmektedir; Islamiyette ise aidiyetin kosulu,
miintesiplerinin akillarin1 kullanabilmeleridir. Akil, giizel olan1 anlayip, kavrayip idrak edebilmek
icin gereklidir; fakat sanirim asil vurgu, ahlakin, ama "giizel ahlak"in insa edilmesi igin "akil
edebilme"nin gerekli bir 6n kosul durumunda olmasidir. Akil edebilmenin 6n-kosulu ise siiphesiz
mantikti. Bu Sonug, "akil etmez misiniz?" sorusunun, daha dogrusu emirin de siiphesiz gizli 6znesidir.

Yukarida da isareti edildigi gibi felsefe, Ortagagda yeni bir boyut kazanmistir; iste teoloji bu
yeni boyutun/rengin tasiyicisidir. Bu bakis sanirim teologlarin giindeminde hig¢ olmamustir.

TeolojinIn felsefenin giindemini birlemesi, sonugta bir yoniiyle Antik¢ag, Yenigag,
Aydinlanma dénemi ya da pozitivizm gibi bir olgudur; ve bu olgu "Huristiyan Felsefesi" ve "Islam
Felsefesi” bashigiyla ifade edilmektedir. Bu baslik belirli bir zaman dilimine ve belirli bir cografi
belgeye isaret etmektedir. Bu bolgede gergeklesen olgu, gergekten de "Hiristiyan ve islam Felsefesi"
adiyla anilabilir ve bunlar yontemlerini de Antik¢ag felsefesinden almis olabilirler. Ne var ki bu
toptanci bakis, asil belirleyici olan 6zelligin dikkatlerden kagmasini da beraberinde getirmektedir. Bu
etken, teolojinin (felsefi agidan) yeni bir sorun alani olusturmasiyla ilgilidir. Dolayisiyla teoloji-
felsefe iliskisi bir yoniiyle yukarida isaret edilen olgulardan ayrilir. Konumuz agisindan bakarsak, bu
yeni sorun alaninin (yani teolojinin) kendine 6zgii ontolojik ve epistemolojik kabullerinin olmasi ve
dolayisiyla da kendine 6zgii yonteme gerek duymasi demektir. Bu yontemin belirlenmesinde o dinin
miintesiplerinin aidiyet 6zelliklerini dikkate almanin son derece dikkat ¢ekici ve onemli bir yeri
vardir: Hiristiyanlhigin bekledigi, "baba"ya itaat etmek ve ona inanmak aidiyetin gerekli kosuludur.
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Bu dine yonelik her tiirlii eylem aidiyetin kosullarini 6rtiik ya da acik bir sekilde yerine getirmek

durumundadir: "inanmak i¢in anlamaya calisiyorum" veya “felsefe teolojinin hizmetindedir"”
seklindeki meshur mottolar inang tizerine kurulu aidiyetin ve yeni bir anlayisla felsefe yapmanin
izlerini tasimaktadir.

Islamiyetin talep ettigi aidiyet ise giizel ahlaka sahip olmay: gerektirmektedir; bunun
onkosulu akil edebilmektir ve elbette mantik bunun temel yontemidir.

Aidiyetin, teolojinln kurucu unsuru olmasi dikkate alinmadig taktirde "islam felsefesi"deyimi
havada kalmaktadir; ¢iinkii "islam felsefesi" ve hiristiyan felsefesi"nin bir devami gibi durmakta,
aralarinda ayirtedici bir 6zellik bulmak da s6zkonusu olmamaktadir. Hiristiyan felsefesi ¢ok agik bir
sekilde inan¢ ftzerine kurulmus, daha dogrusu inan¢ iizerinden Kkurtulmustur; Iinancin
temellendirilmesi felsefenin yeni konusu, yeni sorun alani olmustur. Sonugta felsefenin bu inang
tizerinden yapilmasi ve felsefenin bu ¢ercevede anlasilmasi s6zkonusu olmustur.

Bir vahiy dini olarak Islamiyet'te de inancin elbette biiyiik bir yeri ve énemi vardir; fakat
"akiletmek" bu felsefenin kurucu ve yon verici unsurudur. islam diinyasinda mantik ve Arapga dikkat
edilirse birbirini besleyerek gelismis, ilerlemis ve felsefi bakisi karakterize etmis, yeni bir yontem ve
sorun alan olusturmustur. Dolayisiyla Islam teolojisi bu ¢ergevede yorumlanamas: gereken felsefe
bir anlayisin1 ifade etmektedir. Bunu vurgulamanin en iyi yolu, islam diinyasinda yapilan calismalar,
"Islam felsefesi" yerine "Islam mantig1" deyimiyle ifade etmek olabilir. Bu deyim, yapilmis olan
calismalarin 6zgiin yanlarini ortaya koyabilmek igin de son derece uygundur.
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